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“Ozet: Arastrmamin  amaci  sosyo-ckonomik diizeyi diisiik bolgelerde gorev yapan smif
Ogretmenlerinin soru sorma stratejilerini genel olarak incelemek ve sinif 6gretmenlerinin soru sorma
stratejilerini kullanirken karsilastiklar1 sorunlari ortaya koymaktir. Arastirmada nitel aragtirma
yontemi kullanilmistir. Bu amagla Gaziantep ili Sahinbey ilgesinde zorunlu hizmet bdlgesinde gorev
yapan yedi sinif 6gretmeni ile odak grup goriismesi yapilmistir. Elde edilen verilerin analizinde igerik
analizi teknigi kullanilmigtir. Calisma sonucunda smif Ogretmenlerinin agik uglu ve kapali uglu
sorular tercih ettikleri, sorular1 daha ¢ok dersin anlasilip anlasilmadigini ve 6n bilgileri 6lgmek igin
kullandiklari, ¢ogunlukla hatirlama ve anlama diizeyinde soru sorduklar1 bulgulara ulasilmustir.
Ogretmenler, soru sorarken karsilastiklar1 sorunlarin genellikle égrencinin hazir bulunusluk diizeyinin

diisiik olmasindan kaynaklandigini belirtmislerdir.
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Abstract: The aim of the study is to examine the questioning strategies of the primary school
teachers working in low socio-economic regions and to reveal the problems faced by the primary
school teachers while using the questioning strategies. For this purpose, a focus group meeting was
held with seven primary school teachers working in the mandatory service areas in Sahinbey district
of Gaziantep province. Content analysis technique was used in the analysis of the data obtained. As a
result of the study, it was found that the primary school teachers preferred open-ended and closed-
ended questions, the questions were used to measure preliminary information, to determine whether
the lessons were understood or not, and they mostly asked questions at the level of remembering and
understanding. The teachers stated that the problems they encountered while asking the questions

were generally due to the low level of student's readiness.
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"Diigiinme" eylemini yerine getirmenin en Onemli ve ilk basamagi soru sormaktir. Soru

sorma, diisiinmeyi harekete geciren bir yontem olarak kabul edilir (Aristoteles, 1996).
Diisiinmenin gergeklestigi her ortamda ise ger¢ek anlamda "6grenme" meydana gelir. Daha

acik bir ifade ile 6grenme; bireyin zihninin diisiinmeye a¢ik oldugu anlarda ve 6zellikle karsi
karstya kaldig1 sorulara cevap bulmaya calistigi durumlarda daha anlamli ve hizli olmaktadir
(Robbins, 1995). Soru sorma; problem ¢dzme, 6grenme, karar verme, akil yiiriitme, yaratici
ve elestirel diisiinme gibi birgok karmasik zihinsel isleme yapisal olarak gomiilmiis ve daha
fazla bilgiye ulasmay1 amaglayan Sozsel bir eylemdir (Cuccio-Schirripa ve Steiner, 2000).
Diistinmeyi baglatan ve uyaran sorular sorabilmek, egitim silirecinin uygulanmasinda en
onemli gorevi lstlenen 6gretmenlerin, dikkat etmesi gereken konularin basinda gelmektedir.
Ogrencilere yoneltilen sorular taksonomi ya da bir diizene dayali olarak hazirlandiginda,
ogretimde Ogretmene kolaylik saglayacak ve Ogrencinin {ist diizey becerilerini
kuvvetlendirecektir. Bunun yaninda sorularin sadece bir ya da iki basamakta gruplagsmasini
onleyecektir (Biiyiikalan, 2004). Bu simniflamalardan biri de Bloom’un biligsel alan
taksonomisidir.

Bloom’un bilinen siniflamasini 6grencisi Krathwohl, arkadaglariyla birlikte gozden gecirmis
ve yenilemistir. Yeni siiflamada biligsel alan, icerik ve siire¢ olmak iizere iki boyuta
ayrilarak incelenmistir (Krathwohl, 2002). Orijinal siniflamada oldugu gibi, yenilenmis
olanda da biligsel siire¢ boyutlari, basitten karmasiga bir hiyerarsi iginde alti temel
kategoriden olusmaktadir. Biligsel silire¢ basamaklari hatirlama, anlama, uygulama,
coziimleme, degerlendirme ve yaratma kategorilerinden olusan yenilenmis Bloom
Taksonomisi’ni bilmek ve sorduklar1 sorularinin biligsel diizeylerini bu Taksonomiye gore
hazirlamak ve bunlara uygun diizenlemeler gelistirmek; konunun anlagilmasini ve kaliciligini
ve sonug olarak da derslerin amacina ulagmasini saglayacaktir.

Ilgili literatiir incelendiginde cesitli branslarda gorev yapan Ogretmenlerin soru sorma
stratejileri ile ilgili ¢calismalara rastlanmistir (Altun, 2010; Aydemir ve Ciftci, 2008; Bay,
2011; Biiyiikalan Filiz, 2002; Erkus ve Kili¢, 2015; Geger, 2004; iskamya, 2011; Kadayif¢
ve Kaynak, 2017; Kilig, 2010; Sanli, 2019). Ancak sosyo-ekonomik diizeyi diisiik bolgelerde
gorev yapan smif Ogretmenlerinin soru sorma stratejileri ve soru sorma siirecinde
karsilastiklar1 sorunlara iligkin herhangi bir ¢alismaya rastlanmamigtir. Sosyo-ekonomik
diizeyi diistik ailelerin yasadiklar1 bolgelerdeki okullarda 6grenci-0gretmen oranlart ve simif
biiyiikliikler1 de artmaktadir (Ekinci, 2011). Olumsuz ¢evre sartlarinda biiyliyen ¢ocuklarin
diistik diizeyde bilissel beceri gosterme olasiliklarinin oldugunu, bu durumun da ¢ogunlukla
daha sonraki okul basarilarini etkiledigini gosteren cesitli arastirma bulgular1 mevcuttur (Hess
1970; Lazar ve Darlington 1982. Akt. Bekman 1998). Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgeleri’'nde 6grencilerin genel olarak akademik basarilarinin diger bolgelere gore daha
diisitk oldugu sonucu ortaya cikmistir (Tomul ve Celik, 2009). Bu aragtirma ¢alisma
grubunun Gaziantep ilinin sosyo- ekonomik diizeyi diisiik bir bdolgesinden secilmesi
acisindan; bu alandaki eksikligi gidermesi ve sosyo-ekonomik diizeyi diisiik bolgelerde gorev
yapan smif dgretmenlerinin soru sorma stratejileri ile ilgili Oneriler getirmesi bakimindan
Oonem arz etmektedir.
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Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin genel amaci sosyo-ekonomik diizeyi diisiik bolgelerde gorev yapan sinif
Ogretmenlerinin soru sorma stratejilerini ve soru sorma siirecinde karsilastiklar1 sorunlar
ortaya koymaktir. Bu genel amag kapsaminda su sorulara yanit aranmistir:

Sosyo-ekonomik diizeyi diisiik bolgelerde gorev yapan sinif 6gretmenlerinin;
1. Smuifta 6grencilerine yonelttigi soru tiirleri ve bu sorular1 sorma amaglari nelerdir?
2. Sorular1 sorma zamanlar1 ve sorularin diizeyleri nedir?
3. Sorularin biligsel siire¢ basamaklarina gore dagilimi nasildir?
4

Soru sorarken karsilastig1 sorunlar ve bu sorunlarin kaynaklar1 nelerdir?

Yontem

Bu arastirma, durum arastirmasi (6rnek olay) deseninde nitel bir aragtirmadir. Nitel arastirma
ayrintili ve derinlemesine veri toplamayi saglarken, katilimcilarin bireysel algilarini,
deneyimlerini ve bakis acilarini dogrudan o6grenme olanagr vermektedir (Biiyiikoztiirk,
Cakmak, Akgilin, Karadeniz ve Demirel, 2016). Durum ¢alismalarinda giincel bir olgu ya da
olay kendi cergevesi icinde ele alinarak betimlenir. Aragtirmanin sorularina yonelik olarak
elde edilen veriler ve kanitlar derinlemesine incelenir ve degerlendirilir ( Yildirim ve Simsek,
2016). Bu arastirmada calisma grubunda yer alan Ogretmenlerin O6grenme ortamlarinda
kullandiklar1 soru sorma stratejileri ve karsilastiklar1 sorunlar elde edilen verilerle
derinlemesine betimlenmeye calisilmaktadir. Bu amagla ¢alisma grubundan elde edilen veriler
odak grup goriismesi ile toplanmistir. Nitel arastirmalarda kullanilabilecek olan veri toplama
yontemlerinden biri de odak grup goriismesidir (Cokluk, Yilmaz ve Oguz, 2011). Odak grup
goriismesi grup dinamiklerinden faydalanarak, zengin bir veri seti olusturmaya yardimci
olmasi acgisindan tercih edilmistir. Bunun yaninda bireysel goriisme ile akla gelmeyecek bazi
konularin, grup goriismelerinde diger bireylerin agiklamalar1 ¢ercevesinde akla gelmesi ve ek
yorumlarda bulunmaya olanak vermesi gibi bir ¢ok fayda saglamaktadir( Yildirim ve Simsek,
2016, s.157).

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu; Gaziantep ili Sahinbey ilgesinde 2018-2019 egitim-6gretim
yilinda, zorunlu hizmet bdlgesindeki ilkokullarda goérevli bulunan 1.,2.,3. ve 4. smif
ogretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin nitel boyutunda yer alan katilimcilar amagsal
ornekleme yoluyla tespit edilmistir. Amagsal 6rnekleme tiirlerinden 6l¢iit 6rnekleme yontemi
ile Gaziantep; Sahinbey il¢esinde sosyo-ekonomik diizeyi diisiik, zorunlu hizmet bdlgesinde
bulunan okullarda gorev yapan 6gretmenler secilmistir. Sinif 6gretmenlerin se¢ciminde hizmet
yillariin bes yildan az olmamasina dikkat edilmistir. Bu 6rneklem yonteminde temel goriis
onceden belirlenen bir dizi Slgiitii karsilayan grupla calisilmasidir (Teddlie ve Yu, 2007;
Yildirim ve Simsek, 2016). Asagidaki tabloda arastirmaya katilan 6gretmenlerin demografik
ozelliklerine yer verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya katilan égretmenlerin demografik ozellikleri

Cinsiyet N %
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Kadin 5 71,4
Erkek 2 28,6
Toplam 7 100

Gorev Siiresi

1-5 Y1l - -

6-10 Y1l 1 14,3
11-15 Y1l 5 71,4
16-20 Yil 1 14,3
Toplam 7 100

Aragtirmaya; 5 kadin, 2 erkek olmak iizere toplam 7 goniillii simif 6gretmeni katilmistir.
Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 1’1 6-10 yillik, 5’1 11-15 yillik ve 1°1 16-20 yillik mesleki
kideme sahiptir. Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin %901 lisans mezunu %10’u ise yiiksek
lisans mezunudur. Ayrica 6gretmenlerin tamami egitim fakdiltesi sinif 6gretmenligi lisans
programi mezunudur.

Veri Toplama Aracglar

Bu caligmada nitel veriler, nitel aragtirma goriisme tiirleri arasinda yer alan “odak grup”
goriismesi yoluyla elde edilmistir. Giiniimiizde odak grup goériismesi akademik caligmalarda
yaygin bir sekilde kullanilmaktadir (Bloor, Frankland, Thomas ve Robson, 2001; Krueger ve
Casey, 2000; Morgan, 1997). Goriisme sirasinda sorulacak sorular énceden planlanarak bir
gorisme formu hazirlanmistir. Goriisme formu dort sorudan olusmaktadir. Sorular
hazirlanirken uzman goriisiinden faydalanilmistir.

Verilerin Toplanmast

Calismaya yedi smif Ogretmeni katilmis ve yine bir simf &gretmeni moderatorligiini
yapmistir. Arastirmact ayni zamanda moderatorliik gorevini yapmistir. Moderatdriin
sorumlulugu, herkese konusma sansi vererek, gruba agik ve net sorular yoneltmek ve grup
iiyelerinin etkilesimine yardimci olmaktir (Gibbs, 1997). Ogretmenlerin uygun oldugu
zamanda, kayit cihazinin ve oval oturma diizeninin olusturuldugu simmif ortaminda, bir
moderatoriin yer aldig1 goriisme oturumu yapilmistir. Katilimeilarin 1-7 arasinda yer alan sira
numaralarin1 yakalarina takmalari saglanmis ve sira numaralarina goére oturma diizeni
olusturulmustur. Moderator tarafindan katilimeilara gériisme oncesinde soru sormanin amag
ve iglevleri, soru tiirleri vb. konularda bilgi verilerek, hatirlatma yapilmis ve katilimeilardan
caligmaya goniillii olduklarina dair s6zlii onay alinmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada sinif 6gretmenleri ile yapilan goriismelerden elde edilen veriler igerik analizi ile
¢oziimlenmistir. Oncelikle dgretmenlerden goriisme yoluyla toplanan veriler dikte edilmistir.
Birbirine benzeyen kodlar, belirli kavram ve temalar g¢ergevesinde bir araya getirilerek,
verilerin kolay anlasilabilir olmas1 saglanmaya c¢alisilmistir. Temalarin altinda toplanan
kodlarda frekans (f) ve ylizdelere (%) de yer verilmistir.
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Bulgular ve Yorumlar

Asagidaki tabloda arastirmaya katilan ogretmenlerin kullandiklar1 soru tiirlerine yonelik
bulgulara yer verilmistir.

Tablo 2. Ogretmenlerin kullandiklar: soru tiirleri

Soru Tiirleri Frekans Yiizde %
Agik uglu soru 5 38,5
Kapali uglu soru 5 38,5
Yanit1 beklenmeyen soru 3 23
Toplam 13 100

Tablo 2’ye gore, aragtirmaya katilan 6gretmenlerin ¢cogunlukla agik uglu sorular (% 38,5),
kapalt uglu sorular (% 38,5) ve yaniti beklenmeyen sorular (% 23) kullandiklari
goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenler kullandiklart soru tiirlerini agagidaki sekilde
ifade etmislerdir:

Katihmc1r Ol1: “Derslere ve konu isleyisine gore soru tiirleri degisiklik gosteriyor. Ders
konusuna giris yapmadan once ogrencilerin 6n bilgilerini olgmeye yonelik kapali uglu ve
actk uclu soru sorulara agirlik veriyorum. Konu igleyisi siwrasinda ve gelecek konulari
sezdirmeye yonelik yaniti beklenmeyen sorulari kullantyorum.”

Katiimer O7: “Agirlikli olarak ogrencinin dersi anlayip anlamadigint 6lcmeye yonelik agik

’

u¢lu ve kapali ug¢lu sorular yoneltiyorum.’

Asagidaki tabloda arastirmaya katilan 6gretmenlerin soru sorma amaglarina yonelik bulgulara
yer verilmistir.

Tablo 3. Ogretmenlerin soru sorma amaglari

Soru Sorma Amaglari Frekans Yiizde %
Konunun anlasilip anlasilmadigint anlamak 7 46,7
On bilgileri 6lgme 5 33,3
Dersi dinlemeyenleri tespit etmek 3 20
Toplam 15 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %46,7°si konunun anlasilip anlasilmadigini belirlemek
amaciyla, %33.3°1 6grencilerin 6n bilgilerini( hazir bulunusluk diizeyi) 6lgmek, %20°s1 dersi
dinlemeyenleri tespit etmek igin sorular yonelttiklerini ifade etmislerdir. Arastirmaya katilan
ogretmenler soru sorma amagclarini asagidaki sekilde ifade etmislerdir:

Kattimer 02:“Cogunlukla dersin sonunda konunun anlasilip anlasilmadigini  anlamak
amaciyla ogrencilere soru sorarim.”



Anadolu Tiirk Egitim Dergisi-2020-2(1) Anatolian Turk Education Journal-2020-2(1)
Asagidaki tabloda arastirmaya katilan Ogretmenlerin soru sorma zamanlarina yonelik

bulgulara yer verilmistir.

Tablo 4. Ogretmenlerin soru sorma zamanlari

Soru Sorma Zamanlari Frekans Yiizde %
Dersin sonunda 7 41,2
Dersin iglenisi sirasinda 5 29,4
Dersin baginda 5 29,4
Toplam 17 100

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %41,2’si dersin sonunda, %29’ii dersin basinda ve dersin
islenisi sirasinda soru sorduklarini belirtmislerdir. Arastirmaya katilan Ogretmenler soru
sorma zamanlarini asagidaki sekilde ifade etmislerdir:

Katiimcr O5: “Genellikle dersin her asamasinda ogrencilere sorular yoneltiyorum. Dersin
basinda konuya dikkat ¢ekmek amaciyla dersin ortasinda dersi takip edip etmediklerini
anlamak i¢in dersin sonunda ise konunun anlasilip anlasilmadigint belirlemek amaciyla

’

ogrencilere sorular soruyorum.’

Asagidaki tabloda arastirmaya katilan Ogretmenlerin sorduklari sorularin biligsel siireg
basamaklarina gore dagilimini gosteren bulgulara yer verilmistir.

Tablo 5. Sorularin Bilissel Siire¢ Basamaklarina Gére Dagilimi

Biligsel Siire¢c Basamaklari Frekans Yiizde %
Hatirlama 5 38,5
Anlama 5 38,5
Uygulama 2 15,3
Coziimleme 1 7,7
Degerlendirme - -
Yaratma - -

Toplam 13 100

Aragtirmaya katilan ogretmenlerin  %38,5’1 Ogrencilere yoneltilen sorularmm hatirlama
diizeyinde, yine 9%38,5’1 anlama diizeyinde, % 15,3’0i uygulama %7,7’si ¢Oziimleme
diizeyinde sorular sorduklarini belirtmislerdir. Asagidaki tabloda arastirmaya katilan
ogretmenlerin soru sorarken karsilagtiklari sorunlar ve sorunlarin kaynaklarina yonelik
bulgulara yer verilmistir.

Tablo 6. Soru sorarken karsilagilan sorunlarin kaynaklari

Sorun kaynaklari Frekans %
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Ogrenci 5 33,4
Ders Kitab1 3 20
Ogretmen 3 20
Zaman 2 13,3
Ogretmen Kilavuz Kitaplart 2 13,3
Toplam 15 100

Calismanin dordiincii alt problemi olan 6gretmenlerin soru sorarken karsilastiklart sorunlarin
neler oldugu ve sorunlarin kaynaklarma iliskin goriislerine bakildiginda 6gretmenlerin, %
33,41 sorunlarin daha ¢ok ogrencilerden kaynaklandigini, %40°1 ders kitabindan ve
ogretmenden kaynaklandigini, ve % 26,6’s1 ise zaman (ders siiresinin yetersizliginden) ve
ogretmen kilavuz kitaplarindan kaynaklandigini belirtmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenler soru sorarken karsilastiklart sorunlart ve sorun kaynaklarini
asagidaki sekilde ifade etmislerdir:

Katiimcr 04:* Ogrencilerimizin bir¢ogu diigiik gelirli ailelerin cocuklart ve okul éncesi
egitimi alamamis olan ¢ocuklar. Bu ogrencilerin hazir bulunusluk diizeylerinin diisiik olmast
nedeniyle sorulart anlayamiyorlar. Ders islerken bunu goz éniinde bulundurdugumuzda ders
stiresinin yetmemesi, konular yetistirememe gibi sorunlarla karsilasyyoruz.”

Katihmci 03: “Ogretmen olarak sorunun biraz da kendimden kaynaklandigim diisiiniiyorum.
Bloom taksonomisini biliyor olsam da, taksonomiye gére soru hazirlamak zor. Yiizeysel bir
bilgi yeterli olmuyor. Bunun yaninda 6grenci ders kitaplari ve ogretmen kilavuz kitaplarinda
da bize yardimci olacak sorular bulunmuyor.”

Sonug ve Tartisma

Calisma sonucunda siif 6gretmenlerinin acik uglu ve kapali uglu sorular tercih ettikleri,
sorulart daha ¢ok dersin anlasilip anlagilmadigini ve 6n bilgileri 6lgmek ic¢in kullandiklari
bulgularina ulasilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin sorduklari sorularin ¢cogunlukla
hatirlama ve anlama diizeyinde kaldigini; daha iist diizey becerileri 6lgmeye yonelik sorular
yoneltemediklerini, c¢linkii egitim-0gretim faaliyetlerinde bu {ist diizey faaliyetlerin
kazandirilamadigin1 vurgulamiglardir. Siniflarda 6zellikle bilgiyi hatirlamaya ve anlamaya
yonelik sorulara agirlik verildigi bulgulanmistir.

Erkus ve Kili¢ (2015) yaptiklar1 ¢aligmada, smif dgretmenlerinin soru sorma stratejilerini
derslerde yogun bir sekilde kullandiklarini, sorular1 daha ¢ok dikkat ¢ekme ve degerlendirme
amaciyla kullandiklarini, genellikle bilgi ve degerlendirme diizeyinde soru sorduklarini
bulgulamislardir. Koray ve Yaman (2002) tarafindan fen bilgisi 6gretmenlerinin soru sorma
becerileri lizerine yapilan bagka bir calismada ise; 6gretmenlerin sorularini daha ¢cok Bloom
siiflandirmasinin en alt basamaklari olan bilgi, kavrama ve uygulama diizeyinde hazirlamis
olduklar1 ve tist diizey diisiinme becerilerini gerektiren analiz, sentez diizeyindeki sorulara ¢ok
az yer verdikleri tespit edilmistir. Kilig’m (2010) yaptigr arasgtirma sonucuna gore sosyal
bilgiler dersi 6gretmenlerinin, programda yer alan tarih konular ile ilgili sorduklar1 6lgme
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degerlendirme amagcli sinav sorularin %94.3’1 biligsel alanin alt diistinme basamaklarina, %

5.7’si ise, lst diizey diisiinme basamaklarina hitap etmektedir. Bay’in (2011) okul 6ncesi
ogretmenleriyle yaptig1 calismada okul 6ncesi 6gretmenlerinin agirlikli olarak bilgi diizeyinde
soru sorduklar1 ve degerlendirme diizeyinde hi¢ soru sormadiklari sonucuna ulagilmistir.
Arseven, Simsek ve Giiden’ in (2016) cografya 6gretmenlerin hazirladiklari sorular1 analiz
ettigi ¢calismasinin sonuncunda da iist diizey soru azlig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu arastirmalarda
elde edilen bulgularin arastirma sonuglar ile ortiistiigii goriillmektedir.

Arastirmaya katilan 6gretmenler, soru sorarken karsilastiklar: sorunlarin genellikle 6grencinin
hazir bulunusluk diizeyinin diisiik olmasindan kaynaklandigini belirtmislerdir. Cikrik¢1 (1999)
caligmasinda, baba 6grenim diizeyi arttikga ¢ocuklarin okula hazir bulunusluk 6l¢eginden
aldig1 puanlarin arttifin1 bulgulamistir. Bu ¢alismaya benzer olarak Erkan (2011), yaptigi
arastirmada iist sosyo-ekonomik gruptaki ¢ocuklarin okula hazir bulunusluk diizeylerinin, alt
sosyo-ekonomik gruptaki ¢ocuklara gore daha yiiksek oldugunu bulgulamistir. Odak grup
goriismesine katilan 0gretmenler go¢ alan Gaziantep sehrinin sosyo- ekonomik diizeyi diigiik
kesiminde ve zorunlu hizmet bdlgesinde gorev yapmaktadir. Ogretmenler dgrencilerin hazir
bulunusluk diizeyinden kaynaklanan eksiklikleri gidermeye c¢alistiklart i¢in miifredati
yetistirme kaygilarin1 daha fazla hissetmektedirler. Soru sorma dersin hemen hemen her
asamasinda kullanilmasina ragmen, egitim O0gretim etkinlikleri hatirlama ve anlama iizerine
cikamadigr i¢in Ogrencilere yoneltilen sorular da bu iist diizey biligsel becerileri dlgmeye
yonelik kullanilamamaktadir. Erkus ve Kilig (2015) ¢alismalarinda soru sorarken
karsilastiklar1 sorunlarin genellikle 6grenci ve ders kitabindan kaynaklandigini belirtmislerdir.
Hazir bulunusluk diizeyinin 6grenciden kaynaklanan bir durum oldugu g6z oniine alindiginda
bu caligmanin da aragtirma bulgulari ile benzerlik gdsterdigi gortiilmektedir.

Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerine gore soru sorarken karsilasilan sorunlarin en 6nemli
kaynaklarindan biri de ders kitaplaridir. Alan yazinda ders kitaplarindaki sorularla ilgili
yapilan ¢aligmalarda (Sanli ve Sezer, 2018; Sanli, 2019; Yang, Wang ve Xu, 2015) cografya
ders kitaplarindaki iist diizey sorularin azlhigi dikkat ¢ekmektedir. Bu anlamda yapilan
arastirmanin sonuglar1 bu sonuglarla benzerlik géstermektedir.

Borrich (2014) soru sorarken yaygin olarak gozlemlenen sorunlardan kaginmak icin
onerilerde bulunmustur: Soru sorma amaci belirlenmeli, asir1 karmasik sorular sorulmamali,
sira dis1 cevaplara hazir olunmali, hatali bile olsa Ogrencinin cevabin1 tamamlamasi
beklenmeli ve sorular bir cezalandirma ya da utanma araci olarak kullanilmamalidir.

Elde edilen sonuglar dogrultusunda yapilan 6neriler asagida belirtilmistir:

Ust diizey soru hazirlama becerisi, 6gretim programlarinda hedeflenen fakat uygulamaya
gecirilmekte sorun yasanan bir idealdir. Bu anlamda 6gretmen kilavuz kitaplar1 baslangicta
alan uzmanlar1 tarafindan hazirlanan, Ornek sorulardan olusan soru Ornekleri ile
zenginlestirilmelidir. Ogretmen kilavuz kitaplarmin yaninda &grenci ders kitaplarindaki
sorular da biligsel basamaklara gore diizenlenmelidir. Sosyo-ekonomik diizeyi diisiik
bolgelerde calisan 6gretmenler ve Ogrenciler i¢in kilavuz kitaplarina ve ders kitaplara ek
olarak yardimci kaynaklar hazirlanmalidir.

Lisans egitiminde 6gretmen adaylarina verilen 6l¢me-degerlendirme dersinin -SOoru sorma
stratejileri  baglaminda- islevselligi  konusunda arastirmalar  yapilmasi1  gerektigi
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diistiniilmektedir. Lisans programlarinda nitelikli soru sormaya iligkin ayr1 bir ders

okutulabilir.

Sosyo-ekonomik diizeyi diisiik bolgelerdeki 6grencilerin hazirbulunusluk diizeylerindeki
eksikligi gidermek amaciyla caligmalar yapilmalidir.
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