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Dijital okuryazarlik, dijital diinyada temel faaliyetleri (anlama, aragtirma, sorgulama, iletisim kurma ve 6grenme) siirdiirebilmek
icin gerekli olan bir yeterlilik olarak tanimlanmaktadir. Ayrica, teknolojiyi ve teknoloji tabanli ara¢ ve gerecleri etkin bir sekilde
kullanabilmek i¢in dijital okuryazarlik becerilerine sahip olmak son derece dnemlidir. Bu beceriler, dijital diinyada etkili ve verimli
bir sekilde ¢aligmak, 6grenmek ve iletisim kurmak i¢in gereklidir. Bu baglamda 2017-2022 yillar1 arasinda dijital okuryazarlik
konusunda yapilan lisansiistii tezler ve makalelerin analizinin yapildig1 bu ¢alismada nitel aragtirma yontemlerinden sistematik
literatiir taramas1 kullamlmistir. Calismanin verileri DergiPark ve YOK Ulusal Tez Merkezi akademik veri tabanlarmdan elde
edilmistir. Tarama sonucunda elde edilen ¢alisma bulgular1 betimsel analiz ile ¢dziimlenmistir. Incelenen ¢aligmalarin 37 tanesi
tez, 35 tanesi makale tiirlindedir. Arastirma kapsamina alinan c¢aligmalarda, dijital okuryazarlik konusunun giderek artan bir
popiilerlik kazandig1 ve 6zellikle 2021 ve 2022 yillarinda yayinlanan galigmalarin sayisinda belirgin bir artig oldugu goriilmi stiir.
Incelenen galismalarin biiyiik bir kismi (%75) nicel yontemlere dayanmaktadir. Ornekleme ydntemleri agisindan, en sik kullanilan
yontemin uygun drnekleme oldugu (%16,66) goriilmiistiir. Veri toplama araglari arasinda en yaygin kullanilan ara¢ 6lgekler (54)
olmustur. Nicel veri analiz yontemlerinin (%90,82) biiyiikk bir ¢ogunlukla tercih edildigi ve o6zellikle kestirimsel yontemlerin
(%86,95) yaygin oldugu tespit edilmistir. Aragtirmanin sonuglari, dijital okuryazarlik konusundaki arastirmalarin g¢esitliligini ve
derinligini artirmak i¢in karma ve nitel yontemlerin daha fazla kullanilmasinin 6nemini vurgulamaktadir. Ayrica, metodolojik
eksikliklerin giderilmesi, dzellikle 6rnekleme yontemlerinin agikca belirtilmesi ve daha cesitli veri toplama ve analiz tekniklerinin
kullanilmast gerektigi onerilmektedir. Dijital okuryazarlik egitim programlarinin gelistirilmesi ve Ogretmenlerin bu konuda
egitilmesi, dijital diinyada bireylerin daha yetkin ve bilin¢li olmalarint saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dijital okuryazarlik, sistematik literatiir taramasi, betimsel analiz

ANALYSIS OF STUDIES CONDUCTED ON DIGITAL LITERACY

Abstract

Digital literacy is defined as a crucial competence for sustaining essential activities in the digital world, such as understanding,
researching, questioning, communicating, and learning. Additionally, digital literacy skills are vital for effectively using technology
and technology-based tools, which are essential for working, learning, and communicating efficiently in the digital age. This study
analyzes postgraduate theses and articles on digital literacy conducted between 2017 and 2022 using systematic literature review, a
qualitative research method. Data were sourced from the academic databases DergiPark and the National Thesis Center of the
Council of Higher Education (YOK). Descriptive analysis was used to interpret the findings. Among the examined studies, 37 were
theses and 35 were articles. The research indicated that digital literacy has gained increasing popularity, especially with a notable rise
in studies published in 2021 and 2022. The majority of the studies (75%) employed quantitative methods. Convenience sampling
was the most frequently used method (16.66%), and scales (54) were the most common data collection tools. Quantitative data
analysis methods (90.82%) were predominantly preferred, with inferential methods (86.95%) being especially common. The study
emphasizes the need for more mixed and qualitative methods to enhance the diversity and depth of research on digital literacy.
Addressing methodological shortcomings, such as clearly specifying sampling methods and employing more varied data collection
and analysis techniques, is recommended. Additionally, developing digital literacy education programs and training teachers in this
field will enable individuals to become more competent and conscious in the digital world.
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Giris
21. yiizy1l, bilginin hizli ve genis 6l¢iide erisilebilir hale geldigi, bilgi ve iletisim teknolojilerinin
yaygin olarak kullanildigi bir enformasyon cagidir. Bu donemde, internetin ve dijital teknolojilerin
yayginlagsmasiyla birlikte bilgiye ulasim kolaylagmis, iletisim hizlanmis ve bilgiye dayali ekonomik
faaliyetler 6nem kazanmistir. Bu ¢ag, bilgi ve iletisim teknolojilerinin toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve
siyasal yasama derin etkileri oldugu bir donemdir. Bu dénemde bilgiye ulasim ve isleme becerileri biiyiik
onem kazanmus, bilgiye dayali toplum ve ekonomi olgusu ortaya ¢ikmaistir.

Teknoloji egitimde belirleyici bir rol oynamaktadir, zira bu alandaki degisimleri sekillendirmekte ve
yonlendirmektedir (Banaszewski, 2005). Uluslar aras1 alanda ¢agdas egitim teknolojilerinin kullanim ile
gergeklestirilen nitelikli egitim genis bir kabul gérmektedir (Hizal, 1992). Yapilandirmaci egitim anlayisiyla
Ogretim teknolojileri araciligryla 6grencilerin aktif bir rol iistlenerek bilgiyi sadece tiikketen degil, ayni
zamanda lireten bireyler haline gelmelerine katki saglanir (Tezci & Perkmen, 2013). Bilgiye erisim, bilgiyi
kullanma ve yeni bilgilerin iiretilmesi becerileri, bireyin bilgi toplumunun aktif bir pargasi oldugunu
gostermektedir (Giindiiz & Odabasi, 2004). Bu anlamda, egitimde teknolojinin kullanimi bireylerin bilgiye
olan erisimini artirarak onlar1 daha etkili 6grenenler haline getirir ve bilgi ekonomisinde daha rekabetci bir
konuma gelmelerini saglar.

Bugiiniin insanlari, teknolojik ilerlemelerin ivmesine paralel olarak bilgi toplumu, ag toplumu veya
teknoloji toplumu gibi terimlerle tanimlanan bir ¢agda yasamaktadir (Webster, 2004; Castells, 2004).
Internet ve dijital platformlar, bireylerin etkin bir sekilde sosyallesmelerini ve esnek bir ag icinde iletisim
kurmalarini saglamaktadir. Geleneksel medyanin aksine internet kullanicilari, genis bir igerik yelpazesi
arasindan se¢im yapabilme ve diger kullanicilarla etkilesime gecme olanagma sahiptir. Sonug olarak son
teknolojik gelismeler, kendine 6zgii bir dijital diinya ortaminin dogusuna zemin hazirlamistir (Onursoy,
2018). Bu yeni dijital diinya, iletisim ve etkilesim bi¢imlerini derinden degistirmis ve kiiresel dlgekte bir
topluluk olusturmustur. Bireylerin dijital teknolojilerle olan iliskileri ve uyum saglama becerileri genellikle
yaglarina, deneyimlerine ve biiytlidiikleri doneme bagli olarak degismektedir (Prensky, 2001).

Teknoloji, giiniimiizde hayatin her alaninda biiyiik bir etkiye sahiptir ve bu etki 6zellikle ¢ocuklarin
yasamlarinda belirgin bir sekilde goriilmektedir (Hett, 2012). Bilisim teknolojilerinin yaygin kullaniminin
oldugu bu donemde dogan g¢ocuklar, dijital araglar1 hizla kesfederler ve genellikle yaparak yasayarak
O0grenme yaklagimini benimserler. Bu nesil, bagimsiz diisiinen, ¢oklu gérev yapabilen ancak dikkat siireleri
kisa olan bireylerden olusur. Ayrica, genellikle yalniz kalmayi tercih etseler de dijital sosyal ¢evreleri
oldukca geligmistir (Baki, 2015). Teknolojiyle i¢ ice gecmis bir yasam tarzi, cagin gereksinimlerine uyum
saglamak icin bireylerin teknolojiyi etkin bir sekilde kullanabilme becerilerini gelistirmelerini gerektirir
(Yamag, 2015). Ogrenme siirecleri de zamanla degismis ve teknolojinin hizla gelismesiyle birlikte 21.
ylizyi1lda 6grenme ortamlart da dontigmiistiir (Yang & Wu, 2012).

Teknolojinin hizla gelismesi, insanlik tarihinde ¢igir acan bir donemi baslatmistir. Giinlimiizde,
teknoloji sayesinde bilgiye ulasmak ve iletisim kurmak eskisine gore ¢ok daha kolay ve hizli hale gelmistir.
Bu degisimlerin en Onemlilerinden biri de dijitallesmedir. Dijitallesme, bilgi ve iletisim teknolojilerinin
yayginlagsmasi ve dijital platformlarin kullaniminin artmasi anlamima gelmektedir. Dijital terimi, kokeni
Latincedeki digitus kelimesine dayanir ve bu kelime parmak anlamina gelmektedir. Bu baglamda, parmaklar
genellikle sayma iglemiyle iliskilendirildigi i¢in, digitus kelimesi zamanla sayilarla baglantili hale gelmistir.
Dijital terimi, 15. yiizy1lin sonlarinda Latince'den Ingilizceye gegmistir (Bayrakci, 2022). 1k basta, bu terim
parmaklar1 veya rakamlari ifade ederken, zamanla sayisal verilerin temsil edildigi elektronik teknolojiler i¢in
kullanilmaya baslanmgtir.

Yeni Okuryazarhhiklar

Okuma ve yazma becerileri gecmis donemde birbirinden bagimsiz ayr1 iki beceri olarak
degerlendirilmistir. Okuma sadece kelimeleri tanimak veya seslendirmekten daha fazlasidir. Akyol'a (2012)
gore okuma, kelimeleri dogru bir sekilde seslendirmekten ziyade, anlam ¢ikarma siirecidir. Baska bir deyisle
okuma, aktif bir biligsel siiregtir ve okuyucunun metinle etkilesimde bulunmasini, diisiinmesini ve metnin
anlamini analiz etmesini gerektirir. Yazma diisiinceleri, duygulari, bilgiyi veya hikayeleri semboller ya da

197



Salma & Kahramanoglu

kelimeler araciligiyla ifade etme siirecidir (Giines, 2013). Okuryazarlik, bir bireyin okuma ve yazma
becerisine sahip olmasini ifade eder. Ancak bu temel tanimin 6tesinde, okuryazarlik, bilgiye erisme, bilgiyi
anlama, degerlendirme ve etkin bir sekilde kullanma yeteneklerini de igerir (Celot, 2010) Gilinlimiizde
okuryazarlik kavrami, sadece yazili metinleri anlamanin 6tesine gegerek, farkli tiirdeki bilgileri ve medya
araglarin etkili bir sekilde kullanma becerilerini de kapsamaktadir.Yeni Okuryazarliklar (New Literacies)
kavramu, dijital cagin getirdigi teknolojik ve sosyal degisimlerin okuryazarlik becerileri iizerindeki etkilerini
ifade eder. Geleneksel okuryazarlik, yazili ve basili materyalleri okuma ve yazma yetenegi olarak
tamimlanirken, yeni okuryazarliklar bu tanimi genisleterek dijital ve multimedya iceriklerle etkilesimi de
kapsar. Bu yeni okuryazarlik anlayisi, teknolojinin sundugu cesitli ara¢ ve platformlar1 kullanarak bilgiye
erigsme, bilgi olusturma ve iletisim kurma becerilerini igerir.

Dijital Okuryazarhk

Bireylerin dijital diinyada basarili olabilmeleri icin gerekli olan becerilerden bir tanesi de dijital
okuryazarlik becerisidir. Dijital okuryazarlik kavrami, bilgi ¢aginin gerekliliklerine cevap vermek amactyla
gelistirilmis ve ilk olarak Paul Gilster tarafindan 1997 yilinda yayimmlanan Digital Literacy adli kitabiyla
genig kitlelerce taninmistir. Gilster, dijital okuryazarligi, bireylerin dijital ortamda bilgiye ulasma,
degerlendirme, anlama ve kullanma becerileri olarak tanimlamistir. Bu tanim, dijital okuryazarligin sadece
teknik becerileri degil, ayn1 zamanda elestirel diisiinme ve yaratici problem ¢6zme yeteneklerini de
kapsadigini vurgulamaktadir (Gilster, 1997).

Dijital okuryazarlik, teknolojinin hizla gelistigi ¢agimizda giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir. Bu
kavram, bilgi okuryazarligt ve medya okuryazarligini kapsayan, genis bir yetkinlik yelpazesini ifade
etmektedir. Bilgi okuryazarligi; bireylerin belirli bir bilgi ihtiyacimi karsilamak amaciyla uygun bilgi
kaynaklarini belirleme, erisme, anlama, degerlendirme ve kullanma yetenegini ifade eder. Bu kapsamda bilgi
okuryazarligi, sadece bilgiye erisimle simirhh kalmaz; aym zamanda bilgiye dair elestirel diisiinme
becerilerini, bilgi kaynaklarin1 degerlendirme ve segme yetenegini ve bu bilgiyi etik bir sekilde kullanmayi
da icerir. Ote yandan medya okuryazarligi, medya igeriklerinin iiretim siireclerini ve bu igeriklerin
arkasindaki niyetleri anlamayi, medya mesajlarin1 elestirel bir bakis agisiyla ¢oziimlemeyi ve bilgiye
alternatif platformlar lizerinden ulagmayi icerir (Uzun & Celik, 2020).

Dijital okuryazarlik ise, yukarida bahsedilen yetkinlikleri teknoloji ve dijital araclarla birlestirerek,
dogru bilgiye ulagsma ve bu bilgiyle ¢alisma kapasitesi olarak tanimlanir. Bu beceri, teknolojik cihazlarin ve
cevrimici kaynaklarin etkin kullanimini, dijital arama yapmayi, elde edilen bilgileri organize etmeyi ve kritik
bir bakis agisiyla degerlendirmeyi icerir (Ng, 2012). Dijital okuryazarlik; dogru bilgiye erisimi saglamakla
kalmaz ayni zamanda bireylerin bu bilgiyi ¢esitli dijital formatlarda ifade edebilme ve paylasabilme
yeteneklerini de igerir. Bu yeteneklerin geligimi, bilgi kirliligi ile baga ¢ikmada, dogruluk kontrolii yapmada
ve dijital cagin getirdigi zorluklarla bas etmede biiyiik 6nem tasir. Dijital okuryazarlik, teknoloji ve medya
kullaniminin vazgegilmez oldugu modern diinyada, bireylerin bilgiye erisme ve onu dogru sekilde kullanma
kapasitesini temsil eden kritik bir beceridir. Bireylerin dogru ve giivenilir bilgiye ulagmalar1 ve bu bilgiyi
cesitli dijital mecralarda etkili bir sekilde ifade etmeleri i¢in dijital okuryazarligin gelistirilmesi gereklidir.

Arastirmanin Amaci

Literatiir incelendiginde dijital okuryazarlik ¢calismalarinin ¢esitli egitim kademelerinde yiiriitiildiigii ve farkli
metodolojilerin kullanildigimi goriilmektedir. Ancak, bu ¢aligmalarin uygulama yoniinii detayli bir sekilde
inceleyen veya degerlendiren arastirmalarin sinirli oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla, alan yazinda énemli bir
bosluk oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu ¢aligma, 2017-2022 yillar arasinda dijital okuryazarlik alaninda yapilan
tez ve makaleleri sistemli bir sekilde inceleyerek bu boslugu doldurmayi amaglamaktadir. Bu sayede, dijital
okuryazarlik becerisi iizerine yapilan arastirmalara yeni bir bakis agis1 getirilmesi ve gelecekteki
arastirmalara 151k tutacak 6nemli bulgular elde edilmesi hedeflenmektedir. Ayrica, ¢aligmanin Tiirkiye'deki
dijital okuryazarlik ¢calismalariyla ilgili genel egilimi ortaya koyarak, bu alandaki eksiklikleri belirlemesi ve
uzmanlara yeni arastirma alanlar1 sunmas1 beklenmektedir.

Bununla birlikte asagidaki alt problemlere de yanit aranacaktir.

Dijital okuryazarlik ile gerceklestirilen arastirmalarin;
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Yayin tiiriine gore dagilimi nasildir?

Yillara gore dagilimi nasil degismektedir?
Arastirma yontemine gore dagilimlari nasildir?
Orneklem yontemine gore dagilimi nasildir?
Orneklem biiyiikliigiine gore dagilimi nasildir?
Veri toplama araglarina gére dagilimi nasildir?
Veri analiz yontemine gore dagilimi nasildir?

NooakowhE

Yontem

Mevcut c¢alismada nitel arastirma ydntemlerinden sistematik literatiir taramasi yontemi kullanilmistir.
Gilinlimiizde, akademik calismalarin artmasi ve igeriginin genislemesi, bu ¢alismalarin sistemli bir sekilde
incelenmesini ve sonuclarin agik ve yeniden dretilebilir bir bi¢cimde sentezlenmesini gerektirmektedir
(Torraco, 2016). Sistematik literatiir taramasi, bu siireci yonlendiren bir arastirma metodolojisidir. Bu
yontemde, arastirmacilar belirli bir sorun veya konuyla ilgili mevcut olan tiim ¢alismalar1 belirli kriterlere
dayanarak dikkatlice degerlendirir ve analiz eder (Kraus vd., 2020). Bu kriterler, aragtirmanin amacina,
kapsamina ve yoOntemine bagli olarak belirlenir. Arastirmacilar, bu yontemi kullanarak mevcut bilgiyi
kapsamli bir sekilde arastirabilir, baglamlandirabilir ve sentezleyebilirler. Bu durum, farkli arastirma
alanlarindan bagimsiz olarak akademik arastirma faaliyetlerinin temelini olusturur. Sistematik literatiir
taramasinda arastirma siireci bilgi birikimine dayanmakta, bu bilgilerin sistemli bir sekilde incelenmesinin ve
sentezlenmesi son derece dnemlidir.

Sistematik literatiir taramasi, arastirmacilara belirli bir konu veya sorunla ilgili mevcut olan tiim
bilgiyi toplama, degerlendirme ve sentezleme imkani saglar. Bu da aragtirmacilara, alandaki mevcut bilgiyi
anlamalarina ve arastirma konularini daha iyi ¢ercevelemelerine yardimei olur. Ayrica sistematik literatiir
taramasi, belirli bir konuyla ilgili mevcut olan bilginin eksikliklerini ve agiklarini belirleyerek, gelecekte
yapilacak arastirmalar igin bir gerceve olusturur. Arastirmacilar, bu eksiklikleri ve agiklar1 dikkate alarak,
gelecek caligmalari planlayabilir ve mevcut bilgiye yeni bir katki saglayabilirler (Jesson vd., 2011).

Veri Kaynaklar

Bu aragtirmanin ¢alisma grubu 2017-2022 yillar1 arasinda Tiirkiye’de dijital okuryazarlik konusunda
egitim alaninda yapilmis olan, DergiPark ve YOK Ulusal Tez Merkezi akademik veri tabanlarindan ulagilan,
Tiirkce yazilmis 37 tez ve 35 makale olmak tizere toplam 72 ¢alismadan olugmaktadir.

Calismanimn verileri DergiPark ve YOK Ulusal Tez Merkezi akademik veri tabanlarmdan elde
edilmistir. Aragtirma siirecinde veriler toplanirken “dijital okuryazarlik” anahtar kelimesi kullanilarak tarama
gerceklestirilmistir. Tarama sonucunda Dergipark veri tabaninda 120 makaleye, YOK Ulusal Tez Merkezi
veri tabanindan 116 tez calismasina ulagilmistir. Veri toplama siirecinde c¢aligmalarin incelemeye dahil
edilmesi, ¢aligmalarin Tiirkge olarak yayinlanmig olmasi, 2017-2022 yillar1 arasinda yaymlanmis olmasi ve
egitim alani ile ilgili olmas1 kriterleri ile sinirlandirilmistir. Bu kriterler dogrultusunda, YOK Ulusal Tez
Merkezi ve DergiPark veritabanlarinda ilgili calismalar sistemli bir sekilde taranmis ve belirtilen yillar
arasinda dijital okuryazarlik konusunu ele alan Tiirk¢e 37 tez ve 35 makale tespit edilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada verilerin analiz edilmesinde betimsel analizden yararlanilmustir. Iyi yapilms bir betimsel
analiz, arastirmanin bulgulari1i daha anlasilir ve anlamli kilarak, literatiire O6nemli katkilar saglar.
Aragtirmanin temelini giliglendiren bu analiz yontemi, sadece mevcut c¢alisma i¢in degil, ayn1 zamanda
gelecekte yapilacak c¢alismalar igin de yol gdsterici olabilir. Betimsel analiz, arastirmacilara kapsamli ve
sistematik bir inceleme sunarak, verilerin dogru ve etkili bir sekilde yorumlanmasimi saglar. Bu da,
literatiirdeki bosluklarin doldurulmasina ve alandaki bilgi birikiminin artirilmasina yardimci olur (De Vaus,
2001). Tarama sonucunda elde edilen verilerin ¢oziimlenmesi; yayin tiirii, yayin yili, arastirma yontemi,
orneklem yontemi, drneklem biiytkliigl, veri toplama araglari, veri analiz yontemi olmak iizere 7 ana baslik
iizerinden yapilmistir. Bu bagliklara gore elde edilen bulgular frekans ve yiizde degerleri hesaplanarak tablo
halinde sunulmustur.
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Gecerlilik ve Giivenirlik

Caligmanin giivenirligini saglamak amaciyla iki bagimsiz aragtirmaci tarafindan ¢aligmalar
biribirinden bagimsiz olarak analiz edilmistir. Her iki arastirmaci, belirlenen bagliklar dogrultusunda verileri
ayr1 ayr1 kodlamiglardir. Ortaya ¢ikan kategoriler karsilastirilmis, arastirmacilar arasindaki uyum %93 olarak
belirlenmistir. Bu yiiksek uyum orani, arastirmanin giivenirliginin yiiksek oldugunu gostermektedir. Yiiksek
uyum orani, veri analizinde kullanilan yontemlerin ve ortaya ¢ikan sonuglarin tutarli oldugunu ve
tekrarlanabilir oldugunu gostermektedir. Arastirmacilar arast uyum yeterli bulundugundan, veri analizinin
kalan boliimi bir arastirmaci tarafindan tamamlanmis, diger arastirmaci ise elde edilen verilerin dogru
sekilde tablolastirilmasini kontrol etmistir. Bu siire¢, analizde insan hatasin1 minimize etmekte ve sonuglarin
giivenilirligini artirmaktadir.

Bulgular

Calismanin bu boliimiinde dijital okuryazarlik konusunu arastiran 37 tez ve 35 makalenin incelenmesi
sonucu elde edilen bulgulara yer verilmistir. Dijital okuryazarlik konusunda yapilmis olan 72 g¢alismanin
yayin tiiriine, yillara, arastirma yontemine, orneklem yontemine, 6rneklem biiyiikliigline, veri toplama
araglarina ve veri analiz yontemlerine gore sayisal dagilimi agagida detayl olarak incelenmistir.

Tablo 1.
Dijital okuryazarlik konusundaki ¢alismalarin tiiriine gére sayisal dagilimi

Belgeler Frekans Yiizde
Yiiksek Lisans Tezi 36 50
Doktora tezi 1 1,38
Makaleler 35 48,62
Toplam 72 100

2017-2022 yillar1 arasinda dijital okuryazarlik konusunda yapilan ¢aligmalarin tiiriine gore dagilimi
Tablo 1’de gosterilmistir. Tablo 1 incelendiginde 2017-2022 yillar1 arasinda yapilan lisansiistii tez
caligmalarinin 36 adedinin yiiksek lisans diizeyinde, 1 adedinin ise doktora diizeyinde oldugu goriilmektedir.
Belirtilen yillarda “dijital okuryazarlik” konusunda 35 adet makale yaymlanmastir.

Dijital okuryazarlik konusundaki c¢aligmalarin tiirlerine gore dagilimmmi inceledikten sonra, bu
calismalarin hangi yillarda yapildigin1 gérmek de dnemlidir. Bu sayede, konunun hangi donemlerde daha
fazla ilgi gordiigiinii ve aragtirmalarin zaman igerisindeki dagilimini anlayabiliriz.

Taranan g¢alismalarin yillara gore dagilimlart Tablo sunulmustur.Bu tablo, aragtirmalarin hangi
yillarda yogunlasgtigini ve zaman igerisinde nasil bir trend izledigini gostermektedir.

Tablo 2.
Dijital okuryazarlik konusundaki ¢alismalarin yillara gére dagilimi
Yaymn Yili Tezler Makaleler Toplam
2017 1 1 2
2018 1 4 5
2019 7 5 12
2020 2 3 6
2021 9 14 23
2022 17 8 24
Toplam 37 35 72

Tablo 2’ye gore 2022 ve 2019 yillarinda yapilan galigmalar ¢ogunlukla tezlerden, 2021 ve 2018
yillarinda yapilan ¢aligmalar ise makalelerden olugsmaktadir. Tablo 4.2 ve Grafik 1°deki veriler
incelendiginde 2017 yilindan giinlimiize kadar dijital okuryazarlik konusunun popiilerlik kazandig

200



Dijital Okuryazarlik ile ilgili Gegeklestirilen Calismalarin Analizi

goriilmektedir. Arastirma kapsamina alinan ¢aligmalar incelendiginde ¢aligmalar sirayla 2017 (2), 2018 (5),
2019 (12), 2020 (6), 2021 (23) ve 2022 (24) yillarinda yaymlanmistir. Taranan ¢alismalarin yayin yillarina
gore dagilimi incelendiginde en fazla ¢alismanin 2022 (24) ve 2021 yilinda (23) yayinlandig1 goriilmektedir.
En az yaym yapilan yil 2017 (2) yilidir. Verilerin elde edildigi YOK Tez ve DergiPark veritabanlarinda
orneklem seciminde belirlenen kriterlere uygun 2017 yilindan 6nce “dijital okuryazarlik” ifadesinin gegtigi
herhangi bir makale ve tez ¢aligmasina rastlanmamistir.

Grafik 1.

Taranan ¢alismalarin yillara gore dagilimi
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Calismalarin yillara gore dagilimini inceledikten sonra, bu aragtirmalarda hangi yoOntemlerin
kullanildigini gérmek de 6nemlidir. Arastirma yontemlerinin analizi, calismalarin metodolojik ¢esitliligini ve
bu alandaki egilimleri anlamamiza yardimci olacaktir.

Tablo 3.
Dijital okuryazarlik konusundaki ¢alismalarin arastirma yontemine gore sayisal dagilimi
Belgeler Tez Makale Frekans Yiizde
Nicel 26 28 54 75
Nitel 5 6 11 15,28
Karma 6 1 7 9,72
Taranan Belgeler 37 35 72 100

Tablodaki verilere gore, dijital okuryazarlik konusundaki ¢aligmalar {i¢ ana arastirma tiiriine gore
siniflandirilmig: nicel, nitel ve karma arastirmalar. Bu tiirler, tez ve makale olarak da iki alt kategoriye
ayrilmistir. Dijital okuryazarlik konusunda yazilan tez ve makalelerin sadece 7 tanesinde karma yontem
(%9,72) kullanmilmistir. Dijital okuryazarlik lizerine yapilan arastirmalarin bilyiik bir cogunlugu (%75) nicel
aragtirmalardir. 26 tez, 28 makale olmak {izere 54 ¢alisma nicel aragtirma yontemi ile yapilmistir. Ayrica
toplamda 11 aragtirmada nitel yontem (%15,28) kullanilmistir.

Arastirma yontemlerinin incelenmesinin ardindan, bu ¢aligmalarin hangi 6rnekleme ydntemleriyle
gergeklestirildigi de 6nemli bir bulgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu inceleme, arastirmalarin metodolojik
derinligini ve gecerliligini anlamamiza yardimci olacaktir. Tablo 4, dijital okuryazarlik konusundaki
caligmalarin 6rnekleme yontemlerine gore dagilimimi gostermektedir. Bu tablo, ¢aligmalarin hangi 6rnekleme
teknikleriyle gergeklestirildigini ve bu tekniklerin ne kadar yaygin kullanildigini ortaya koymaktadir.
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Tablo 4.
Dijital okuryazarlik konusundaki ¢alismalarin érneklem yontemine gére sayisal dagilimi
Tezler Makaleler Toplam Yiizde
Uygun Ornekleme 8 4 12 16,66
Basit Tesadiifi (Rastgele) Ornekleme 2 7 9 12,5
Seckisiz Ornekleme 7 2 9 12,5
Kolay Ulasilabilir Ornekleme 4 4 8 11,11
Amagsal Ornekleme 2 3 5 6,94
Maksimum Cesitlilik Ornekleme 3 0 3 4,17
Tabakali Ornekleme 3 0 3 4,17
Kiime Ornekleme 2 0 2 2,77
Kolayda Ornekleme 0 2 2 2,77
Kartopu Ornekleme 0 1 1 1,40
Kasti (Kararsal) Ornekleme 0 1 1 1,40
Belirtilmemis 6 11 17 23,61
Taranan Belgeler 37 35 72 100

Dijital okuryazarlikla ilgili yapilan ¢aligmalarda en sik kullanilan 6rnekleme yontemi (12 calisma)
uygun &rnekleme olup, toplamin %16,66'stm olusturur. Ornekleme yontemi belirtilmemis ya da
kullanilmamis c¢alismalar %23,61 ile ikinci en biylik grubu olusturur, bu da ornekleme yonteminin
belirtilmesi konusundaki eksiklikleri gosterir. Diger 6rnekleme yontemleri daha dengeli bir sekilde dagilmis
olup, basit tesadiifi (9 ¢alisma) ve seckisiz 6rnekleme (9 ¢alisma) yontemleri %12,5 ile 6ne ¢ikmaktadir.
Kolayda ornekleme (2 g¢alisma), kartopu ornekleme (1 ¢alisma) ve kasti (kararsal) 6rnekleme (1 ¢aligma)
yontemi sadece makale tiirlindeki ¢aligmalarda kullanilmistir. Maksimum ¢esitlilik 6rnekleme (3 galisma),
tabakali 6rnekleme (3 ¢alisma) ve kiime 6rnekleme (2 ¢aligma) yontemi sadece tez tiiriindeki ¢aligmalarda
kullanilmgtir,

Ornekleme yontemlerinin incelenmesinin ardindan, bu ¢alismalarin hangi drneklem biiyiikliikleriyle
gergeklestirildigi de 6nemli bir bulgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu inceleme, aragtirmalarin kapsamini
ve temsil giiclinii anlamamiza yardime1 olacaktir.

Tablo 5.
Dijital okuryazarlik konusundaki ¢calismalarin 6rneklem biiyiikliigiine gore sayisal dagilimi
Tez Makale Frekans Yiizde
1-100 aras1 6 7 13 18,05
101-200 aras1 6 3 9 12,5
201-300 arasi 6 9 15 20,85
301-400 aras1 3 5 8 11,11
401-500 aras1 3 3 6 8,33
501-600 aras1 5 3 8 11,11
601 ve tizeri 7 2 9 12,5
Belirtilmemis/OrneklemY ok 1 3 4 5,55
TOPLAM 37 35 72 100
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Dijital okuryazarlikla ilgili yapilan caligmalarda orneklem biiyiikliiklerinin genis bir yelpazeye
yayildigi gozlemlenmektedir. En sik kullanilan 6rneklem biiyiikliigii 15 ¢alisma ile 201-300 arasi olup,
toplamin %20,85'ini olusturmaktadir. Bunu, 13 calisma ile 1-100 arast ve 9 calisma ile 601 ve {izeri
orneklem biiytikliikleri takip etmektedir. Bu calismalari esit sayida ¢aligmanin yer aldig1 301-400 (8 calisma)
ve 501-600 (8 caligma) drneklem biiyiikliikleri takip etmektedir. Calismalarm %35,55'inde (4 caligmada) ise
orneklem biiyiikliigii belirtilmemistir. En az calisma 401-500 aras1 6rneklem biiyiikliigiinde (6 calisma)
gergeklestirilmistir. Genel olarak, cesitli O6rneklem biyiikliiklerinin kullanildigi ve bu g¢esitliligin
arastirmalarda farkli kapsam ve derinlikler sundugu goriilmektedir.

Orneklem biiyiikliiklerinin incelenmesinin ardindan, bu calismalarin hangi veri toplama araglariyla
gergeklestirildigi de 6nemli bir bulgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu inceleme, arastirmalarda kullanilan
veri toplama yontemlerinin gesitliligini ve yayginhigini anlamamiza yardimci olacaktir.Tablo 6, dijital
okuryazarlik konusundaki ¢alismalarin veri toplama araglarina gore dagilimimi gostermektedir. Bu tablo,
caligmalarda kullanilan veri toplama araglarinin gesitliligini ve yayginligini ortaya koymaktadir.

Tablo 6.
Dijital okuryazarlik konusundaki ¢calismalarin veri toplama araglarina gore sayisal dagilimi
Tez Makale Frekans Yiizde
Olgek 31 23 54 40,29
Kisisel Bilgi Formu 25 23 48 35,82
Goriisme Formu 8 3 11 8,21
Dokiiman Incelemesi 3 4 7 5,22
Olgek Gelistirme 3 3 6 4,48
Anket 1 2 3 2,24
Odak Grup Goériismesi 2 - 2 1,49
Arastirmaci Giinliigi 1 - 1 0,75
Go6zlem Formu 1 - 1 0,75
Rubrik Gelistirme - 1 1 0,75
TOPLAM 75 59 134 100

Dijital okuryazarlik konusunda yapilan ¢aligmalarin veri analiz yontemlerine gore dagilimi Tablo
gosterilmistir. Incelemesi yapilan calismalarda birden fazla veri toplama araci kullanilmustir. Tablo
incelendiginde dijital okuryazarlikla ilgili yapilan ¢aligmalarda 10 farkli veri toplama aracinin kullanildigi
goriilmektedir. En fazla kullanilan veri toplama aracinin sirasiyla 6lgek (54), kisisel bilgi formu (48),
goriisme formu (11), dokiiman incelemesi (7), dlgek gelistirme (6), anket (3), odak grup goriismesi (2),
arastirmaci giinliigii (1), goézlem formu (1) ve rubrik gelistirme (1) oldugu goriilmektedir. Taranan ¢aligmalar
incelendiginde odak grup goriismesi, aragtirmaci giinliigii ve gozlem formu sadece tez tiiriindeki ¢calismalarda
kullanilirken; rubrik gelistirme sadece makale tiirlindeki ¢aligmada kullanilmigtir. Tablo incelendiginde
Olcek, kisisel bilgi formu, goriisme formu tekniklerine sahip caligmalar c¢ogunlukla tezler; dokiiman
incelemesi ve anket tekniklerine sahip calismalar cogunlukla makalelerdir.

Dijital okuryazarlik konusunda yapilan tez ve makale tiiriinde yapilan 72 ¢alisma incelendiginde 54 adet
0lcek kodlamasi yapilmistir. Taranan galigmalarda kullanilan dlgekler su sekildedir:
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Dijital Okuryazarlik Olgegi

Dijital Okuryazarlik Degerlendirme Olgegi
Dijital Okuryazarlik Oz-Yeterlilik Olcegi
Dijital Bagimlilik Olgegi

Elestirel Dijital Okuryazarlik Olgegi
Dijital Vatandaslik Olgegidir.

Veri toplama araclarinin incelenmesinin ardindan, bu calismalarin hangi veri analiz yontemleriyle
gergeklestirildigi de 6nemli bir bulgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu inceleme, arastirmalarda kullanilan
veri analiz yontemlerinin ¢esitliligini ve yayginligin1 anlamamiza yardimci olacaktir.

Tablo 7.

Dijital okuryazarlik konusundaki ¢alismalarin veri analiz yontemlerine gore sayisal dagilimi

Veri Analiz Yontemleri f Yiizde(%)
Anova 38 18,36
T-testi 32 15,46
Korelasyon analizi 19 9,18
Kolmogorov-Smirnov testi 17 8,21
Kuruskall-Wallis testi 16 7,73
Mann-Whitney U testi 15 7,25
Tukey 12 5,80
Faktor analizi 9 4,35
Kestirimsel LSD 7 338
Regresyon analizi 4 1,93
Nicel Shapiro-Wilk testi 3 1,45
Levene testi 3 1,45
Barlett’s Testi 1 0,48
Welch testi 1 0,48
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 1 0,48
Lawshe teknigi 1 0,48
Bonferroni Testi 1 0,48
Ara Toplam 180 86,95
Ortalama/Standart Sapma 6 2,90
Betimsel Frekans/Ytizde Tablolar1 2 0,97
Ara Toplam 8 3,87
Ara Toplam 188 90,82
Betimsel Analiz 10 4,83
Nitel Icerik Analizi 9 4,35
Ara Toplam 19 9,18
Toplam 207 100,00

Taranan c¢alismalarin veri analiz yontemlerine gore dagilimlari incelendiginde ¢aligmalarin biiyiik bir
kismi (%90,82) nicel analiz yontemlerini kullanirken, %9,18°1 nitel analiz yontemlerini kullanmistir. Bu,
dijital okuryazarlik konusundaki arastirmalarin ¢ogunlukla nicel verilerle ¢alistigini ve bu verileri analiz
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etmek igin gesitli istatistiksel yontemler kullandigini gostermektedir. Nicel veri analiz yontemleri igerisinde
kestirimsel yontemler (180) %386,95 ile en fazla kullanilan yontem olmustur. Kestirimsel yontemler
igerisinde veri analiz yontemi olarak en ¢ok Anova (38) ile t-testi (32) kullanilmigtir. Daha sonra sirasiyla
Korelasyon analizi (19), Kolmogorov-Smirnov testi (17), Kuruskall-Wallis testi (16), Mann-Whitney U testi
(15), Tukey (12), faktor analizi (9), LSD (7), Regresyon analizi (4), Shapiro-Wilk (3) ve Levene testi (3)
yontemleri kullanilmustir. Barlett’s Testi (1), Welch testi (1), Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) (1), Lawshe
teknigi (1) ve Bonferroni Testi (1) en az kullanilan yontemler olmustur. Nicel veri analizi yontemleri
igerisinde betimsel (8) yontem daha az kullanilmistir ve betimsel yontem olarak ortalama/standart sapma (6)
ile frekans/ylizde tablolar1 (2) yontemleri kullamilmustir. Nitel analiz yontemleri de (%9,18) dijital
okuryazarlik ¢aligmalarinda kullanilmis ancak nicel yontemler kadar yaygin degildir. Caligsmalarda nitel veri
analiz yontemleri olarak kullanilan betimsel analiz (10) ve igerik analizi (9) yontemlerinin tercih edilme
oranlar1 birbirine ¢ok yakindir.

Tartisma/Sonuc¢

Dijital okuryazarlik ile ilgili calismalarin analizinin yapildig1 bu ¢alismada 35 tez, 37 makale olmak
lizere toplam 72 ¢alisma incelenmistir. 2017-2022 yillar1 arasinda dijital okuryazarlik konusundaki
arastirmalarin tiirleri ve yoOntemleri incelendiginde belirgin egilimler ve metodolojik o6zellikler ortaya
cikmaktadir. Bu yillar boyunca dijital okuryazarlik konusunun giderek artan bir ilgi gordiigii ve 6zellikle
2021 (23 galisma) ve 2022 (24 galisma) yillarinda yapilan ¢alismalarin sayisinda belirgin bir artis oldugu
gozlemlenmistir. Bu artig, dijital doniisim ve teknoloji kullanimimin hizla yayginlagmasi, dijital
okuryazarligin egitimde, is diinyasinda ve giinliik yasamda 6nemli bir yetkinlik olarak kabul edilmesi ile
iligkilendirilebilir.

Yapilan ¢alismalarin biiyiik bir ¢ogunlugunun (%75) nicel aragtirma yontemlerine dayanmasi, dijital
okuryazarlik konusunda somut ve Slgiilebilir verilerin toplanmasina yonelik bir egilimi gostermektedir. 26
tez ve 28 makale olmak iizere toplamda 54 ¢alisma nicel arastirma yontemi ile yapilmistir. Nicel yontemlerin
bu denli yaygin tercih edilmesi, arastirmacilarin bu alanda genellikle istatistiksel analizler ve objektif dl¢lim
araglar1 kullanarak sonuglara ulasmay1 amagladigini ortaya koymaktadir.Karma yontemlerin (%9,72) ve nitel
yontemlerin (%15,28) daha az tercih edilmesi, dijital okuryazarligin kavramsal ve derinlemesine incelenmesi
konusunda daha az c¢aligmanin yapildigim1 gostermektedir. Nitel aragtirmalar, konunun derinlemesine
anlagilmasin1 ve bireylerin dijital okuryazarlik deneyimlerinin daha ayrintili olarak incelenmesini saglar.
Karma yontemler ise hem nicel hem de nitel verilerin bir arada kullanilmasi ile daha zengin ve kapsamli
bulgular sunar. Bu nedenle, gelecekte nitel ve karma yoOntemlerin daha fazla kullanilmasi, dijital
okuryazarligin farkli boyutlarmin daha iyi anlasilmasma katki saglayabilir. Ozellikle betimsel analiz ve
icerik analizi gibi nitel veri analiz yontemlerinin daha yaygin kullanilmasi, dijital okuryazarligin farkli
boyutlarinin daha derinlemesine incelenmesini saglayacaktir.

Ornekleme yontemleri agisindan bakildiginda, uygun &rnekleme yontemi (12 galisma, %16,66) en sik
kullanilan yontem olmustur. Bunun yaninda, ornekleme yontemi belirtilmemis veya kullanilmamig
caligmalarin %23,61 ile ikinci en biiyilik grubu olusturmasi, arastirmalarda metodolojik eksikliklerin
bulundugunu gostermektedir. Bu durum, gelecekteki c¢alismalarin metodolojik olarak daha dikkatli
planlanmasi gerektigine isaret etmektedir. Diger 6rnekleme yontemleri daha dengeli bir sekilde dagilmig
olup, basit tesadiifi (9 ¢aligma) ve seckisiz 6rnekleme (9 ¢alisma) yontemleri %12,5 ile 6ne ¢ikmaktadir.
Kolayda ornekleme (2 c¢alisma), kartopu 6rnekleme (1 ¢alisma) ve kasti (kararsal) 6rnekleme (1 c¢alisma)
yontemi sadece makale tiirlindeki ¢alismalarda kullanilmistir. Maksimum gesitlilik 6rnekleme (3 g¢alisma),
tabakali ornekleme (3 ¢alisma) ve kiime 6rnekleme (2 galisma) yontemi sadece tez tiiriindeki ¢alismalarda
kullanilmistir. Bu durum, tez calismalarinin daha ¢esitli ve karmagik 6rnekleme yontemlerini benimsedigini
gostermektedir. Gelecekteki arastirmalarda, 6rnekleme yontemlerinin agikca belirtilmesi ve bu konuda daha
dikkatli olunmasi gerekmektedir. Bu, arastirmalarin gegerliligi ve giivenilirligi acisindan 6nemlidir. Farkli
ornekleme yontemlerinin kullanilmasi, arastirmalarda gesitlilik ve temsil yetenegi saglayacaktir. Ozellikle
karmasik ve dikkatli planlanmis 6rnekleme yontemlerinin kullanilmasi, dijital okuryazarlik arastirmalarinin
kalitesini artiracaktir.

Orneklem biiyiikliikleri incelendiginde, en sik kullanilan 6rneklem biiyiikliigiiniin 201-300 arasi
oldugu ve toplamin %:20,85'ini olusturdugu goriilmektedir. Bu, arastirmalarin genellikle orta &lgekli
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orneklem gruplar ile yapildigini géstermektedir. Ayrica, 1-100 arasi (13 ¢alisma) ve 601 ve iizeri (9 ¢alisma)
orneklem biiyiikliiklerinin de sikca kullanilmasi, calismalarin  genis bir Orneklem yelpazesinde
gergeklestirildigini ve bu durumun arastirmalarda cesitlilik sagladigini ortaya koymaktadir. Bu ¢esitlilik,
dijital okuryazarlik arastirmalarinin farkli popiilasyonlar ve Orneklem gruplar iizerinde yapildigini,
dolayistyla bulgularin genellestirilebilirliginin arttigin1 gostermektedir. Ancak, o6rneklem biiyiikliiglintin
belirtilmedigi 4 ¢alisma (%5,55) olmasi, bu konuda dikkat edilmesi gereken metodolojik bir eksiklik olarak
degerlendirilebilir.

Veri toplama araglar1 acisindan bakildiginda, dlceklerin (54 ¢alisma) en sik kullanilan veri toplama
aract oldugu goriilmektedir. Bu durum, dijital okuryazarlik aragtirmalarinda standart ve gilivenilir 6l¢iim
araglarinin 6nemli bir yer tuttugunu gostermektedir. Kisisel bilgi formlari (48) ve goriisme formlart (11) da
yaygin olarak kullanilmaktadir. Dokiiman incelemesi (7) ve anket teknikleri (3) cogunlukla makalelerde
kullanilmis olup, makalelerin daha genis veri setlerine ve dokiiman analizlerine dayandigini gostermektedir.
Odak grup goriismesi (2), arastirmaci glinligii (1) ve gozlem formu (1) sadece tez tiiriindeki ¢aligmalarda
kullanilirken, rubrik gelistirme sadece makale tiirlindeki ¢alismada kullanilmistir. Bu, tezlerin daha
derinlemesine ve nitel veri toplama tekniklerine yoneldigini, makalelerin ise daha yapilandirilmis ve nicel
tekniklere dayandigim1 gostermektedir. Dijital okuryazarlik arastirmalarinda kullanilan veri toplama
araglarinin (6lgekler, kisisel bilgi formlari, goriisme formlari) yani sira, daha cesitli ve gelismis veri toplama
araglarinin (6rnegin, dijital etnografi, gozlem, odak grup goriismeleri) kullanilmasi, arastirmalarin kapsamini
genisletecek ve farkli veri kaynaklarindan elde edilen bilgilerle daha zengin analizler yapilmasim
saglayacaktir.

Veri analiz yontemleri incelendiginde, calismalarm biiyiik bir kismmin (%90,82) nicel analiz
yontemlerini kullandig1 goriilmektedir. Nicel veri analiz yontemleri igerisinde kestirimsel yontemler
(%86,95) en fazla kullanilan yontemler olmustur. ANOVA (38), t-testi (32) ve korelasyon analizi (19) gibi
hipotez testleri ve iligkisel analizler en sik kullanilan yontemlerdir. Bu durum, dijital okuryazarlik
konusundaki arastirmalarin genellikle istatistiksel yontemlerle hipotez testleri yaparak sonuglara ulastigini
gostermektedir. Nitel analiz yontemleri (%9,18) ise daha az yaygin olmakla birlikte, betimsel analiz (10) ve
icerik analizi (9) en sik kullanilan nitel yontemlerdir. Bu, dijital okuryazarlik konusundaki derinlemesine ve
igerik bazli analizlerin de 6nemli oldugunu, ancak nicel yontemler kadar yaygin olmadigini géstermektedir.
Aragtirmalarda nicel veri analiz yontemlerinin yani sira, nitel veri analiz yontemlerinin de dengeli bir sekilde
kullanilmas1 gerekmektedir. Ozellikle betimsel analiz ve igerik analizi gibi nitel yontemlerin daha yaygin
kullanilmasi, dijital okuryazarlik konusundaki aragtirmalarin derinlemesine bilgi sunmasini saglayacaktir.

Diinya genelinde ve Tiirkiye'de dijital okuryazarlik konusundaki arastirmalarin karsilastirilmasi, bazi
benzerlikler ve farkliliklar ortaya koymaktadir. Her iki diizeyde de dijital okuryazarlik arastirmalari artan bir
ilgi gormektedir. Kiiresel olarak dijital okuryazarlik arastirmalari, teknolojinin hizla gelismesiyle birlikte
artan bir ilgi gérmektedir. Ozellikle COVID-19 pandemisi siiresince, uzaktan egitim ve dijital platformlarin
kullaniminin yayginlagmasi, dijital okuryazarligin énemini daha da artirmistir (Giir & Duman, 2024). Diinya
genelinde dijital okuryazarlik arastirmalarinda dijital etik, dijital vatandaslik ve dijital giivenlik gibi konulara
daha fazla odaklanilmakta, Tiirkiye'de ise bu alanlarin yeterince incelenmedigi goriilmektedir. Bu nedenle,
Tiirkiye'deki arastirmalarin kiiresel egilimleri takip ederek, dijital okuryazarligin farkli boyutlarmm
kapsayacak sekilde genisletilmesi gerekmektedir.

Dijital okuryazarlik konusundaki arastirmalarin hem diinya genelinde hem Tiirkiye’de ¢esitlenmesi ve
derinlesmesi, bu alandaki teorik ve pratik bilgiye onemli katkilar saglayacaktir. Arastirmacilarin, dijital
okuryazarligin farkli boyutlarini ve bu boyutlarin bireyler ve toplum {izerindeki etkilerini daha kapsamli bir
sekilde incelemesi, dijital diinyada daha bilingli ve yetkin bireylerin yetismesine katki saglayacaktir. Dijital
okuryazarlik konusundaki aragtirmalarin artarak devam etmesi, egitim politikalarinin ve uygulamalarinin
gelistirilmesine, dijital becerilerin yayginlastirilmasina ve bireylerin dijital diinyada daha etkin ve giivenli bir
sekilde yer almasina olanak taniyacaktir.

Oneriler

Dijital okuryazarlik konusundaki arastirmalarin incelenmesi sonucunda elde edilen bulgular ve
tartigmalar 15181nda, gelecekteki ¢aligmalar ve uygulamalar igin ¢esitli dneriler sunulabilir:

Arastirma Yontemleri ve Tiirlerine Yonelik Oneriler:

Dijital okuryazarlik konusundaki arastirmalarin derinlemesine ve kapsamli analizler yapabilmesi i¢in,
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karma yontemlerin daha fazla kullanilmasi tesvik edilmelidir. Bu, hem nicel hem de nitel verilerin birlikte
kullanilmasi ile daha zengin ve biitiinciil bir anlayis saglayacaktir. Dijital okuryazarligin bireyler iizerindeki
etkilerini ve deneyimlerini daha iyi anlayabilmek icin nitel arastirmalarin sayisinin artirtlmasi gerekmektedir.

Metodolojik Lyilestirmelere Yonelik Oneriler

Arastirmalarda oOrnekleme yontemleri agikca belirtilmelidir. Bu, arastirmalarin gegerliligi ve
giivenilirligi acisindan Onemlidir. Tabakali 6rnekleme ve kiime ornekleme gibi karmasik yontemler
kullanilmalidir.

Veri Toplama ve Analiz Yontemlerine Yonelik Oneriler

Veri toplama aragalar ¢esitlendirilmelidir. Dijital etnografi, gdzlem ve odak grup goriismeleri gibi
yontemler daha fazla kullanilabilir. Nicel veri analiz yontemlerinin yan1 sira, nitel veri analiz yontemleri de
dengeli bir sekilde kullanilmalidir.

Egitim ve Uygulamalara Yonelik Oneriler

Dijital okuryazarlik egitim programlarinin ve miifredatlarnin gelistirilmesi gerekmektedir. Ozellikle
okullarda ve tiniversitelerde dijital okuryazarlik derslerinin ve egitimlerinin artirilmasi, geng nesillerin dijital
diinyada daha bilingli ve yetkin bireyler olarak yetismesine katki saglayacaktir. Dijital okuryazarlik
konusundaki egitimlerin etkin olabilmesi i¢in, 6gretmen ve egitmenlerin bu alanda yeterli bilgi ve beceriye
sahip olmas1 gerekmektedir. Bu nedenle, 6gretmen ve egitmenlerin dijital okuryazarlik konusunda hizmet i¢i
egitimlere tabi tutulmasi ve siirekli olarak giincellenen egitim programlarina katilmalar tesvik edilmelidir.

Dijital okuryazarligin toplumsal diizeyde yayginlastirilmast ve farkindaligin artirilmasi i¢in kamu
kurumlari, sivil toplum kuruluslart ve medya organlari is birligi yapmalidir. Dijital okuryazarligin énemi
konusunda toplumu bilgilendirmek ve bilinglendirmek i¢in kampanyalar diizenlenmeli, gesitli etkinlikler ve
seminerler organize edilmelidir.

Akademik arastirmalar ile pratik uygulamalarin entegrasyonu onemlidir. Universiteler, arastirma
merkezleri ve egitim kurumlari, dijital okuryazarlik alaninda ortak projeler gelistirerek, teorik bilgilerin
pratik uygulamalara doniistiiriilmesine katki saglamalidir.

Bu oneriler, dijital okuryazarlik konusundaki aragtirmalarin ve uygulamalarin daha etkili ve kapsamli
olmasina katki saglayacaktir. Dijital diinyada bireylerin daha bilingli, giivenli ve yetkin bir sekilde yer
alabilmesi i¢in, dijital okuryazarligin tiim boyutlariyla ele alinmasi ve siirekli olarak gelistirilmesi
gerekmektedir.
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Extended Abstract
Introduction

The 21st century is known as the Information Age, characterized by the rapid and widespread
accessibility of information and the extensive use of information and communication technologies (ICT).
The proliferation of the internet and digital technologies has facilitated easier access to information,
accelerated communication, and emphasized the importance of knowledge-based economic activities. This
era significantly impacts social, economic, cultural, and political life. Consequently, skills in accessing,
processing, and utilizing information have become crucial, giving rise to the concept of a knowledge-based
society and economy.Technology plays a decisive role in education by shaping and directing changes in this
field (Banaszewski, 2005). Internationally, the use of contemporary educational technologies to achieve
quality education is widely accepted (Hizal, 1992). The constructivist educational approach promotes active
student involvement in the learning process, enabling them to become producers of knowledge rather than
mere consumers (Tezci & Perkmen, 2013). Accessing, using, and generating new information are skills that
demonstrate an individual's active participation in the information society (Giindiiz & Odabasi, 2004). Thus,
the use of technology in education enhances individuals' access to information, making them more effective
learners and more competitive in the knowledge economy.People today live in an era defined by terms such
as information society, network society, or technology society, driven by technological advancements
(Webster, 2004; Castells, 2004). The internet and digital platforms enable individuals to socialize effectively
and communicate within a flexible network. Unlike traditional media, internet users can choose from a wide
range of content and interact with other users. Technological developments have thus laid the groundwork
for a distinct "digital world" (Onursoy, 2018), deeply altering communication and interaction patterns and
creating a global community. Individuals' relationships with digital technologies and their ability to adapt
vary based on their age, experience, and the period in which they grew up (Prensky, 2001). Technology
significantly impacts all areas of life today, especially evident in children's lives (Hett, 2012). Children born
in this era of widespread use of information technologies quickly explore digital tools, often adopting a
hands-on learning approach. This generation consists of independent thinkers capable of multitasking but
with shorter attention spans. They may prefer solitude yet have highly developed digital social networks
(Baki, 2015). A lifestyle intertwined with technology requires individuals to develop skills to use technology
effectively to meet the demands of the era (Yamag, 2015). Learning processes have evolved over time, with
learning environments transforming alongside rapid technological advancements in the 21st century (Yang &
Wu, 2012). The rapid development of technology has initiated a groundbreaking period in human history.
Today, technology makes accessing information and communicating much easier and faster than before. One
of the most significant changes is digitalization, which involves the widespread use of information and
communication technologies and increased use of digital platforms. The term "digital” originates from the
Latin word "digitus,"” meaning "finger," which is associated with counting. Over time, "digitus" became
linked to numbers, and by the late 15th century, the term "digital” transitioned from Latin to English
(Bayrake1, 2022). Initially, this term referred to fingers or digits, but it eventually came to represent
electronic technologies that use numerical data.

New Literacies

Traditionally, reading and writing skills were viewed as separate, independent abilities. Reading is
more than just recognizing or vocalizing words; it involves the process of deriving meaning, an active
cognitive process that requires interaction with the text, thinking, and analyzing its meaning (Akyol, 2012).
Writing, on the other hand, is the process of expressing thoughts, emotions, information, or stories through
symbols or words (Giines, 2013). Literacy traditionally referred to having reading and writing skills, but it
also includes accessing, understanding, evaluating, and effectively using information (Celot, 2010). Today,
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the concept of literacy extends beyond understanding written texts to encompass the ability to effectively use
different types of information and media tools.

Digital Literacy

One of the essential skills for success in the digital world is digital literacy. This concept was
developed to meet the needs of the information age and was popularized by Paul Gilster in his 1997 book
"Digital Literacy." Gilster defined digital literacy as the ability to access, evaluate, understand, and use
information in digital environments, emphasizing that it includes not only technical skills but also critical
thinking and creative problem-solving (Gilster, 1997). Digital literacy has gained increasing importance in
our rapidly developing technological era. It encompasses a broad range of competencies, including
information literacy and media literacy. Information literacy involves identifying, accessing, understanding,
evaluating, and using information to meet a specific need, while media literacy involves understanding the
production processes and intentions behind media content, critically analyzing media messages, and
accessing information through alternative platforms (Uzun & Celik, 2020). Digital literacy combines these
competencies with the effective use of technology and digital tools, including searching for information
online, organizing obtained information, and critically evaluating it (Ng, 2012). It ensures access to accurate
information and enables individuals to express and share this information in various digital formats.
Developing these skills is crucial for managing information overload, verifying accuracy, and addressing the
challenges of the digital age. Digital literacy represents a critical skill in the modern world, where technology
and media use are indispensable, enabling individuals to access and use information effectively.

Methodology

In the current study, the systematic literature review method, a qualitative research method, was
employed. With the increasing number and breadth of academic studies today, there is a need for these
studies to be systematically examined and their results synthesized in a clear and reproducible manner
(Torraco, 2016). Systematic literature review serves as a research methodology that guides this process. In
this method, researchers carefully evaluate and analyze all existing studies on a specific problem or topic
based on certain criteria (Kraus, Breier, & Dasi-Rodriquez, 2020). These criteria are determined based on the
research purpose, scope, and methodology. Researchers can comprehensively explore, contextualize, and
synthesize existing knowledge using this method. This forms the basis of academic research activities
regardless of different research fields. In systematic literature review, the research process relies on
accumulated knowledge, making it crucial to systematically examine and synthesize this
information.Systematic literature review enables researchers to collect, evaluate, and synthesize all available
information on a specific topic or issue. This helps researchers understand the existing knowledge in the field
and better frame their research topics. Additionally, systematic literature review identifies gaps and
deficiencies in the existing knowledge on a specific topic, providing a framework for future research. By
considering these gaps and deficiencies, researchers can plan future studies and contribute new insights to
the existing knowledge (Jesson, Matheson, & Lacey, 2011).The study group of this research consists of a
total of 72 studies, including 37 theses and 35 articles written in Turkish, on digital literacy in the field of
education in Turkey between 2017 and 2022. Data for the study were obtained from the academic databases
DergiPark and the National Thesis Center of the Council of Higher Education (YOK). During the data
collection process, a keyword search using the term "digital literacy" was conducted. As a result of the
search, 120 articles from the DergiPark database and 116 thesis studies from the YOK National Thesis
Center database were accessed. Inclusion criteria for the studies were being published in Turkish, published
between 2017 and 2022, and related to the field of education. Based on these criteria, relevant studies were
systematically searched and 37 theses and 35 articles in Turkish addressing digital literacy within the
specified years were identified.Descriptive analysis was employed in analyzing the data in this research. A
well-conducted descriptive analysis makes the findings of the study more understandable and meaningful,
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contributing significantly to the literature. This analysis method, which strengthens the foundation of the
research, can provide guidance not only for the current study but also for future studies. Descriptive analysis
provides researchers with a comprehensive and systematic review, enabling accurate and effective
interpretation of the data. This helps fill gaps in the literature and increase knowledge in the field (De Vaus,
2001).The data obtained from the search were analyzed based on 7 main headings: publication type,
publication year, research method, sampling, sample size, data collection tools, and data analysis method.
The findings obtained under these headings were presented in tabular form by calculating frequency and
percentage values.Coding for these 7 main headings was conducted independently by the main researcher
and another researcher. Both researchers coded the data separately according to the identified headings. The
parallel work of the two researchers ensured coding reliability.

Findings

Between 2017 and 2022, the distribution of studies on digital literacy by type is shown in Table 4.1.
The analysis reveals that 36 of the postgraduate theses conducted during this period were at the master's
level, and 1 was at the doctoral level. During the same years, 35 articles on "digital literacy" were published.
Studies in 2022 and 2019 predominantly consisted of theses, whereas those in 2021 and 2018 were mainly
articles. Table 2 and Graph 1 illustrate the increasing popularity of digital literacy since 2017, with 2 studies
in 2017, 5 in 2018, 12 in 2019, 6 in 2020, 23 in 2021, and 24 in 2022. The majority of these studies (75%)
employed quantitative methods, with 54 out of 72 studies using this approach, including 26 theses and 28
articles. Only 7 studies used mixed methods, and 11 utilized qualitative methods. The most common
sampling method was convenience sampling (16.66%), followed by unspecified or no sampling (23.61%),
simple random sampling, and purposive sampling.The studies used a variety of sample sizes, with the most
frequent being 201-300 participants (20.85%), followed by 1-100 participants and 601 or more participants.
The least common sample size was 401-500 participants. Data collection tools included scales (54), personal
information forms (48), interview forms (11), document analysis (7), scale development (6), surveys (3),
focus group interviews (2), researcher diaries (1), observation forms (1), and rubric development (1).
Quantitative data analysis methods were predominantly inferential (86.95%), with ANOVA (38), t-test (32),
correlation analysis (19), and other statistical tests being the most used. Descriptive methods were less
common (8), with averages/standard deviations and frequency/percentage tables being the main
techniques.Qualitative analysis methods, though less frequent (9.18%), included descriptive analysis (10)
and content analysis (9). The comprehensive examination of digital literacy research highlights the
predominance of quantitative approaches and the diversity in sample sizes and data collection tools used.

Discussion and Conclusion

This study analyzed 72 works on digital literacy, comprising 35 theses and 37 articles published
between 2017 and 2022. The review of these works revealed significant trends and methodological features.
The number of studies on digital literacy has increased notably, especially in 2021 (23 studies) and 2022 (24
studies). This rise can be attributed to the rapid spread of digital transformation and technology use,
emphasizing the importance of digital literacy in education, business, and daily life.A large majority (75%)
of these studies employed quantitative research methods, with 54 studies using this approach, including 26
theses and 28 articles. The preference for quantitative methods indicates a focus on collecting concrete and
measurable data. Mixed methods (9.72%) and qualitative methods (15.28%) were less commonly used,
suggesting fewer in-depth conceptual studies on digital literacy. Qualitative studies provide detailed insights
into individuals' experiences with digital literacy, while mixed methods offer richer and more comprehensive
findings. Thus, future research should incorporate more qualitative and mixed methods to better understand
various dimensions of digital literacy.

Regarding sampling methods, convenience sampling (16.66%) was the most frequently used method.
However, 23.61% of the studies did not specify a sampling method, highlighting a methodological gap.
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Other sampling methods were more evenly distributed, with simple random sampling and purposive
sampling each used in 12.5% of the studies. Thesis studies tended to adopt more diverse and complex
sampling methods. Sample sizes varied widely, with the most common being 201-300 participants (20.85%).
This indicates that most studies were conducted with medium-sized sample groups. The variety in sample
sizes suggests that digital literacy research was conducted across different populations and groups, enhancing
the generalizability of the findings. However, 5.55% of the studies did not report sample size, indicating a
methodological shortcoming. Data collection tools varied, with scales (54) being the most frequently used,
indicating a reliance on standardized and reliable measurement instruments. Personal information forms (48)
and interview forms (11) were also commonly used. Document analysis (7) and surveys (3) were primarily
used in articles. Focus group interviews (2), researcher diaries (1), and observation forms (1) were used only
in theses, while rubric development was used only in one article. This suggests that theses favored more in-
depth and qualitative data collection techniques, while articles relied on more structured and quantitative
methods. In terms of data analysis methods, 90.82% of the studies used quantitative analysis methods, with
inferential methods (86.95%) being the most common. Hypothesis tests and relational analyses such as
ANOVA (38), t-tests (32), and correlation analysis (19) were frequently used. This indicates a tendency to
use statistical methods for hypothesis testing in digital literacy research. Qualitative analysis methods
(9.18%), including descriptive analysis (10) and content analysis (9), were less common but still important
for providing in-depth and content-based insights.

The diversification and deepening of digital literacy research will contribute significantly to
theoretical and practical knowledge in this field. Researchers' comprehensive examination of different
aspects of digital literacy and its impacts on individuals and society will help cultivate more informed and
competent individuals in the digital world. Continued research in digital literacy will support the
development of educational policies and practices, the dissemination of digital skills, and the enhancement of
individuals' effectiveness and safety in the digital realm.
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